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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

Incidente de incumplimiento de

Sentencia.
Expediente: TEE-JDCN-16/2019.

ACTOR: Edgﬁr 7Allan  Iniguez

/ D
AUTORIDKD/ ﬂEéeg SABLE:
Consejo Léc al\Eleg‘tor 761 Instituto

Estatal E@qu\de{\layar

@‘TRADO PQNENTE Rubén
Flore.s\rtljlo\ |
((\\

Tepic, Nayarit, 2 dos defam\de\ 65 mil veinte.

Martinez. [

VISTO para reso}»ér,rq el\ssr@ incidental relativo al
incumplimiento de la eﬁtencged\ictada el catorce de febrero de
dos mil veinte, enfekulc @'a/l’a Proteccion de los Derechos
Politico-Electorale$ deiﬁludada Nayarita, identificado con la clave
TEE-JDCN- 16/201{p mov;éo por Edgar Allan IRiguez Martinez,
en contra del asl@ﬁb\1E\l§\l—CLE160/2019 del Consejo Local
Electoral d& Inshtut\o}stdtal Electoral de Nayarit, por el que se
aprueba\ﬁ,la r?mocmn\ _dgl/htular de la Direcciéon de Organizacion y

Capacigéci on Electoral del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, en la

décima-sésién p‘t’l.b,@ extraordinaria, celebrada el dia veintisiete de
septiembre gl\e‘dps mil diecinueve.
NG
— RESULTANDO:
-«_\\ e S

\"‘ww
Wnte@dentes. De la narracion de los hechos expuestos en la
de an/ asi como de las constancias que obran en autos, se
e

advierten' los siguientes antecedentes:




1. El veinte de febrero de dos mil diecinueve, el ciudadano
Edgar Allan Ihiguez Martinez presentd demanda de juicio para la
protecciéon de los derechos politico-electorales del ciudadano en
contra de actos de violencia, discriminacion y la no aprobaciéon del
acuerdo por el que se proponia su ratificacion como Director de
Organizacion y Capacitacion Electoral del Instituto Estatal Electoral
de Nayarit, ejecutados en la pasada Cuarta Sesion Publica
Extraordinaria celebrada el dia 14 de febrero de 2019 por el Consejo
Local Electoral del Instituto Estatal Electoral, asi como los
consejeros y consejeras Benjamin Caro Seefod, Ana Maria Mora
Pérez, Alba Zayonara Rodriguez Martinez, Claudia Zulema Garnica
Pineda y Sergio Flores Céanovas. Se registro con el numero de
expediente TEE-JDCN-08/2019.

2. Resolucion del TEE-JDCN-08/2019. El seis de septiembre
siguiente, este Tribunal emitioc sentencia en el juicio ciudadano TEE-
JDCN-08/2019, en el que se resolvio ordenar al Consejo Local
Electoral revocar el punto de acuerdo contenido en el acta de la
cuarta sesion publica extraordinaria, celebrada el pasado catorce de
febrero del ano en curso, en el que mayoritariamente se voto por la
no ratificacion de Edgar Allan Ihiguez Martinez como titular de la
Direccion de Organizacion y Capacitacion Electoral.

3. Cumplimiento de la sentencia. E| pasado veinticuatro de
septiembre del afo en curso, el Consejo Local Electoral del Instituto
Estatal Electoral de Nayarit aprobé el acuerdo IEEN-CLE-158/2019,
mediante el cual se da cumplimiento a la resolucion de este Tribunal
en el expediente TEE-JDCN-08/2019.

4. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales en contra del acuerdo IEEN-CLE-160/2019. El pasado
tres de octubre del afio en curso, el ciudadano Edgar Allan Iniguez
Martinez presentdé demanda de juicio ciudadano en la oficia de
partes del Instituto Estatal Electoral de Nayarit. En el término legal,

el ciudadano Cristdbal Daniel Romano Vazquez comparecio por




QQ

;3'

o UNIDUS 4,

@‘W 3

\\N ;

{rl

TRIBUNAL ESTA'?AL ELECTORAL
NAYARIT

escrito ante la autoridad responsable en caracter de tercero
interesado en el juicio ciudadano en que se actua.

5. Recepcion y turno de medio de impugnacion. A través
del oficio IEEN/Presidencia/532/2019, la Consejera Presidenta del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit reml/o 7 este dGrgano
jurisdiccional electoral, la demanda y anexos de_/fﬁICIO ciydadano
presentado por el ciudadano Edgar Allan |ﬁ]§}JéZM{¢QeZ De tal
forma, en proveido de diez de octubré g;!\/ “curso, el
Magistrado Presidente de este Tnbunal o no tene PO recibido el
medio de |mpugnac:|on reg|strar|o 6sn\ ef\QL‘Jmer}:f/ TEE-JDCN-

Flores Portillo. . “\T\‘\
6. Radicacion y adm:ﬁgpm n moveﬁdo de cuatro de
noviembre de dos mil dlecmuev\a\ &Ma@traﬁo Instructor determind
radicar y admitir el medio d{lm \nmﬂEE-JDCN 16/2019.

7. Cierre de instru " do de fecha veinticuatro de
enero del ano dos mil d ecmuev zstrado Instructor determind
que se contaba con los Iemea p ra resolver y ordeno el cierre
de instruccion en eVexpeehenféque nos ocupa.

8. Proyecto ae r%gc)juc;gy y nuevo turno. En sesion publica
del dia catorce. de Tebre Qd ano en curso, el Magistrado Instructor
Rubén Flores Portitle soméﬂo a consideracion del Pleno de este
Tribunal el é;oyecto\de)es@lucuon La mayoria de los integrantes del
Pleno votareh en \onfré el proyecto presentado, por lo que de
conformzdg’d -con Ios\arnculos 42, fraccion |, y el articulo 46, fraccion
IV, de Ia; Ley de’ c}ustlma Electoral para el Estado de Nayarit, la

Ma m@da F(resujenta Irina Graciela Cervantes Bravo, se reservo el

dic\é\@ntencia en el expediente TEE-JDCN-16/2019, con los
efectos siguientes:




SEXTO. Efectos de la resolucidn_.

Ante la procedencia de los agravios relativos a que la
responsable no observo en favor del actor el derecho de
audiencia y presuncion de inocencia, antes de la privacion
de su derecho politico-electoral de integrar el organo
administrativo electoral local, en concreto como Director de
Organizacion y Capacitacion Electoral, se determina
revocar el Acuerdo I|EEN-CLE-160/2019 y el dictamen
anexo, emitido por unanimidad de votos de los Consejeros
Electorales del Consejo Local Electoral del Instituto Estatal
Electoral de Nayarit, en la decima septima Sesion Publica
Extraordinaria de fecha veintisiete de septiembre de dos

mil diecinueve.

En consecuencia, toda vez que no existe
impedimento legal para mantener al actor Edgar Allan
Ifiguez Martinez, separado de su cargo de Director de
Organizacion y Capacitacion Electoral, durante la
instruccion del procedimiento que se lleve a cabo y donde
se observen las garantias de audiencia y presuncion de
inocencia; se ordena al Consejo Local Electoral del citado
Instituto que, dentro del término de cinco dias habiles
reinstale al actor en el ejercicio del cargo de Director de
Organizacion y Capacitacion Electoral del Instituto Estatal
Electoral de Nayarit. Una vez hecho lo anterior, debera
notificarse por escrito a este organo jurisdiccional electoral

local, dentro del dia habil siguiente.

De igual manera, se ordena a la responsable que
dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir de
la notificacion de la presente resolucion, notifique a este
Tribunal su decision de continuar o no con el

procedimiento de remocion. En el supuesto de que la
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responsable insista en la remocion de la actora, debera
cumplir con las formalidades esenciales del derecho de
audiencia en términos del articulo 14 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; esto es, ante la

falta de un procedimiento especifico para ocion de

los titulares de las direcciones de &reas ejé;éﬂﬁvas en la

/'tolo

pertinente es que se siga un mecanis : ge pprrﬁ( 1) la

notificacion del inicio del pfg Jm:eq;o y sus
consecuencias; 2) la oportﬁmd\d\?é \f/recer y
desahogar las pruebas en q«.é se fmqu@efensa 3)
la oportunidad de alegar; éltdtgtado de una
resolucion que dirima las cu howe\debandas, que
debera ser notificada opértuw e.

10. Juicio cnudJNSd&éuadalajara Inconforme

tlcmco f\r/ero de 2020 dos mil veinte,
Edgar Allan lhiguez Martme?\p(esento ante la Sala Regional
Guadalajara del Tri neTI\Efec ral del Poder Judicial de la

Federacion, de UICIO para la Proteccion de los
Derechos Poht\ﬂcto del Ciudadano. La demanda se
registré con_el nimero de expediente SG-JDC-59/2020 y su
acumul OSG\JDE, -6 / 020.
/ﬁw Inmd\ e de incumplimiento de sentencia. El 5

S
cingd dé marzo de 2020 dos mil veinte, Edgar Allan Ihiguez
Méit in

mlsnjio que, médiante acuerdo de fecha 6 seis de marzo de

normativa aplicable a los servidores de[\ega

con lo anterior, el v

ei promeyto incidente de incumplimiento de sentencia,

2020 se< tunno a la ponencia del Magistrado Rubén Flores

Ori_i\l\zéfJEn’; acuerdo de fecha 9 nueve de marzo, con
fun‘aéfﬁ—e};\to en el articulo 29 parrafo 1 inciso b) del Reglamento
| ten;'rf)?’fdel Tribunal Estatal, se ordend requerir a la autoridad
;;Einsable, el informe relacionado con el cumplimiento de la

sentencia.



12. Sentencia de Sala Guadalajara. E| dieciocho de
marzo de dos mil veinte, Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, emitio
sentencia en el expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado
SG-JDC-60/2020, con los efectos siguientes:

Efectos:

DEJAR INSUBSISTENTES todas las
actuaciones realizadas con motivo del cumplimento de
las sentencias revocadas; y

DEBERAN PREVALECER en sus términos, los
acuerdos |IEEN-CLE-159/2019 e IEEN-CLE-160/20189.

13. Informe de la autoridad responsable. Por acuerdo de fecha 19
diecinueve de marzo de 2020 dos mil veinte, se tuvo recibido el informe de
la autoridad responsable y las pruebas documentales remitidas con el
mismo. Ademas, en ese acuerdo se ordend dar vista a la parte actora por el

plazo de tres dias para realizar manifestaciones en relacion con el informe.

Toda vez que, a la fecha ha transcurrido el plazo concedido a la parte

actora, se dicta la resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y comlpetencia. El Tribunal Estatal
Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el incidente de incumplimiento se sentencia, con
fundamento en los articulos 116 fraccion IV, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 135
apartado D, de la Constitucion Politica del Estado de Nayarit; 1, 2, 6,
7, 98, 99 y demas relativos de la Ley de Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit; 29 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal
Electoral, toda vez que se aduce el incumplimiento de la sentencia

dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
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electorales del ciudadano nayarita identificado con la clave TEE-
JDCN-16/2019.

Al respecto, resulta orientadora la tesis de jurisprudencia 24/2001,
consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribu_rjal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, /Aﬁf , pagina

28, de rubro y texto:
/\\\ \‘--J/

TRIBUNAL ELECTORAL DEL P E LA
FEDERACION. ESTA FACULTADO ON TITU CON LMENTE
PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTC NTO- _DE__ s sus
RESOLUCIONES.- Si al tenor de ﬂggg@sto “por | articulo 99,

4{31‘1&101 nfoﬂtma/ de los Estados

Unidos Mexicanos, el Tribur?E/eeN%P@ﬁer Judicial de la
Federacion es, con excepcion de fo-dispu to~én la fraccion Il del

articulo 105 de ese mismo%%a@to \ la maxima autoridad

jurisdiccional en la matenq y n correyaonde resolver en forma
definitiva e inatacable Ios rsos‘tf 0s de controversias a que se
refieren las fracciones que g}; el se uncian, es por demas evidente

que de aqui se desp endg tam facuftad para hacer efectiva la

parrafos primero y cuarto, de la C

garantia consagrada e Qi\ a o 17 constitucional, toda vez que la
funcion de los tri uné]’é&m‘\é“redace a la dilucidacion de controversias
de manera pronfmrmgfawarcial, sino que para que ésta se vea
cabalmente Sé'ﬁs@w ménester, de acuerdo a lo establecido en el
segundo parrafo de e\ste\ egepto, que se ocupen de vigilar y proveer
lo neceef\no ‘para (%9 se lleve a cabo la plena ejecucion de sus
resoluc/:&?es Po:Btra parte si el cumplimiento de las resoluciones
corré a cérgo de\gtﬁéﬁdades éstas deben proceder a su inmediato
a ta\rﬂéﬁto ya que en términos del articulo 128 de la Constitucion

oli f?a de los Esfados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico
rinde pr@esra de guardar la Constitucion y las leyes que de ella

manen, de njanera que el acatamiento de los fallos contribuye a que

_se ag@gfec}tiva la garantia individual de acceso a la justicia. De lo
N"“-.-...‘_i . o ; g
%nrrano, 7 el incumplimiento de esta obligacion produce una
4
conculcacion a la ley fundamental, que se traduce en causa de
sponsabilidad de cardcter administrativo, penal o politico, en términos

de Ios articulos 5, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios




de Impugnacion en Materia Electoral; 212, en relacidn con el articulo
225, fraccion VI, del Cédigo Penal Federal y 108 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Improcedencia.

A juicio de esta Tribunal Estatal Electoral, procede desechar el
incidente de incumplimiento, por actualizarse la causa de
sobreseimiento sefhalada por el articulo 29, fraccion Il, de la Ley de
Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, ya que el presente
asunto ha quedado sin materia, en virtud de que la sentencia
dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano Nayarit, identificada con la clave TEE-
JDCN-16/2019, fue revocada por la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Estatal Electoral, al resolver el expediente SG-JDC-59/2020
y su acumulado SG-JDC-60/2020.

Esto es asi, toda vez que resulta indispensable para todo
proceso la existencia y subsistencia de un litigio o punto de

controversia que resolver.

En ese sentido, cuando cesa, desaparece o se extingue el
objeto del proceso por el surgimiento de wuna solucion
autocompositiva o porque deja de existir la pretension o la
resistencia que tiene enfrentadas a las partes, o bien que la
situacion que tenia enfrentada a las partes ya no existe o se ha
modificado —como ocurre en el caso—, el proceso queda sin

materia.

En tal virtud, no tiene objeto alguno continuar, en su caso, con
la etapa de instruccion, la cual tiene el caracter de fase preparatoria
de la sentencia o el dictado de una sentencia de fondo de las
pretensiones sobre las que versa el litigio, y la conclusion del medio
de impugnacién se dard mediante una resolucion de desechamiento
cuando esa situacion acontece antes de la admision de la demanda

o de sobreseimiento, si ocurre después.
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Lo anterior, encuentra sustento, en la razéon esencial que se
desprende de los imperativos establecidos en los articulos 27, ultimo
parrafo’ y 29 fraccién I, de la Ley de Justicia electoral para el
Estado de Nayarit en relacion con el articulo 23 parrafo 1 fraccion

1113, del Reglamento Interior del Tribunal Estatal ral.

Como se ve, la razon de ser de la caus db m/\dpnc:la 0
sobreseimiento en comento se localiza pre /!sa%eﬁfe/g‘ﬁ yal faltar
la materia del proceso se vuelve moisg/ letamente
innecesaria su continuacion, en el casqm\aneto%jor)?: ocupa, |
sentencia emitida por este 6rgano reéﬂu& Fenc/la dictada en
autos del expediente a TEE- JDCN(QE_‘EH@ig_EdadO invalidada
por la revocacion de a- \reéh o Sala Regional
Guadalajara mediante resolucmﬁm n eI ]UICIO expediente SG-
JDC-59/2020 y su acumulado /2(})20,, por consecuencia
se ha quedado sin materia M pues un nuevo fallo de
una instancia impugnativa :a}o contradijo a lo dispuesto por la
sta o <\n\ risdiccional electoral local, por
\We actora de este incidente, la

tutela judicial que s/\ mté‘én«su retension, pues ha perdido también
\ \;

' Articulo 27.- Los medios d\'%n deberan presentarse ante la autoridad u drgano

sentencia emitida por

tanto no se puede brin

partidista sehalado como résp\ns le dél acto o la resolucion que se impugna y deberd cumplir
con los requisitos siguientes: ( \
Cuando la violacién reclamada v exclusivamente sobre puntos de derecho, no sera
necesario cumplZE}n el.requisit pre isto en la fraccion VII del presente articulo.

2 Articulo 29.- P de el sobresgimiento cuando: (...)

Il. La autoridad u érgane. partidista reSponsabIe del acto o resolucién impugnado lo modifique o
revoque, de fal mgnera que guede fotalmente sin materia el medio de impugnacién respectivo,
antes de q e se dicte resolucuon o sentencia; (...)

3 Articulo

1. El proc‘édlmlento para d@féf;nlnar el desechamiento de plano, el sobreseimiento o para tener
por no presentado el medio dg impugnacion, sera el siguiente: (...)

lll. Cdando ej acto o resolucion impugnado, sea modificado o revocado:

ecibida la do mentamon respectiva en copias certificadas, sera turnada de inmediato al
Magistradq Instrustor del medio de impugnacién, quien debera dar vista a la parte actora,
fande.copja del documento mediante el cual se revocé o modificé el acto o resolucién

hogada_o-no la vista, si del andlisis de la documentacién recibida, el Magistrado
Instructor “Ecmsh%e que queda sin materia el medio de impugnaciéon, propondra su
iento de'plano o el sobreseimiento del mismo, y lo sometera a la consideracién del
ibun arz/GU\sticte la sentencia correspondiente; y
el cas de que no se hayan recibido las copias certificadas a que se refiere el inciso a), se
a |layautoridad electoral o al 6rgano responsable, para que las remita dentro del plazo
de cuare y ocho horas contadas a partir del momento de la notificacion, bajo el
apercibimiento de que, de no hacerlo, se continuara con el procedimiento del juicio o recurso
intentado.




su objeto de ejecucion la sentencia que le interesa se cumpla a la

actora.

Asi la tutela judicial pretendida, que no sdlo deriva de haberse
obtenido extraprocesalmente la satisfaccién de haberse obtenido
dicho interés sino de cualquier otra causa, pues las razones
anotadas no son Unico modo de dejar sin materia una controversia,
por tanto, con cualquier acto que produzca el mismo efecto,
como producto de un medio distinto, también se actualiza la
causal comento. Resulta aplicable la jurisprudencia 34/2002 emitida
por Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial Federal,

de rubro y texto:

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR
SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA.- El articulo 11, apartado 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios Impugnacion
en Materia Electoral, contiene implicita una causa de
improcedencia de los medios de impugnacion electorales,
que se actualiza cuando uno de ellos queda totalmente sin
materia. El articulo establece que procede el
sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto o
resolucion impugnado lo modifique o revoque de tal
manera que quede totalmente sin materia el medio de
impugnacion respectivo, antes de que se dicte resolucion o
sentencia. Conforme a la interpretacion literal del precepto,
la causa de improcedencia se compone, a primera vista,
de dos elementos: a) que la autoridad responsable del acto
o resolucion impugnado lo modifique o revoque, y b) que
tal decision deje totalmente sin materia el juicio 0 recurso,
antes de que se dicte resolucion o sentencia. Sin embargo,
sdlo el segundo elemento es determinante y definitorio, ya

que el primero es instrumental y el otro sustancial, es
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decir, lo que produce en realidad la improcedencia radica
en que quede totalmente sin materia el proceso, en tanto
que la revocacion o modificacion es el instrumento para
llegar a tal situacion. Ciertamente, el proceso jurisdiccional
contencioso tiene por objeto resolver u a?antroversra
mediante una sentencia que emita un Or¢ ar{o/ mparcial e

independiente, dotado de junsdlcc;ibn Ws lta

vinculatoria para las pan‘es El pres 'ué‘/@ 197113 sable

esta

conflicto de intereses calificado /_Q s:on de uno de

los interesados y la resiste cr % ?bda vez que esta
oposicion de intereses es co st:tyye la materia del
proceso. Al ser asi las&cos wando/éesa desaparece o
se extingue el litigio, fpejr\ef urgimijento de una solucion
autocompositiva o porque d j?Zast:r la pretension o la
resistencia, la cont versia eda sin materia, y por tanto
ya no tiene obﬁ?tmlgaﬁvveerﬁnuar con el procedimiento
de mstrucc:on}\p?egara@ de la sentencia y el dictado
mismo de: ésta;- a\te cual procede darlo por concluido
sin entr?f al fo?rw;}\[ intereses litigiosos, mediante una
resolucion. de “desechamiento, cuando esa situacion se
pre enté antes\de/la admision de la demanda, o de
re,séun:ent@,\Sf ocurre después. Como se ve, la razon

e sfer de la wzéusa de improcedencia en comento se
Ioéahza\prac:samente en que al faltar la materia del

oceso se vuelve ociosa y completamente innecesaria su

<\onMapfon. Ahora bien, aunque en los juicios y recursos
me /ef}/ materia electoral se siguen contra actos de las

toridades correspondientes, la forma normal y ordinaria

de que un proceso quede sin materia consiste en la

11




mencionada por el legislador, que es la revocacion o
modificacion del acto impugnado, esto no implica que sea
éste el Unico modo, de manera que cuando se produzca el
mismo efecto de dejar totalmente sin materia el proceso,
como producto de un medio distinto, tambien se actualiza

la causa de improcedencia en comento.

En el caso concreto, se desprende que la parte actora pide el
cumplimiento de la sentencia dictada en autos del expediente a
TEE-JDCN-16/2019.

No obstante, es un hecho notorio para este Tribunal Estatal
Electoral que, en sesion publica celebrada el dieciocho de
marzo de dos mil veinte, la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, emitié
sentencia en el expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado
SG-JDC-60/2020, con los efectos siguientes:

Efectos:

DEJAR INSUBSISTENTES todas las actuaciones
realizadas con motivo del cumplimento de las
sentencias revocadas; y

DEBERAN PREVALECER en sus términos, los
acuerdos IEEN-CLE-159/2019 e IEEN-CLE-160/20189.

Por tanto, la situacion juridica que rige en el presente asunto
es lo ordenado por el acuerdo del Consejo Local Electoral IEEN-
CLE-160/2019 y el dictamen anexo —remocion del promovente—y
no el fallo controvertido (TEE-JDCN-16/2019).

En ese tenor, con el dictado de la sentencia de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion se ha actualizado, en el caso, un cambio de situacion
juridica que impide a este 6rgano colegiado pronunciarse sobre las
pretensiones de la actora relativas al incumplimiento de sentencia,

pues el motivo de controversia que dio origen a la instauracion del
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incidente pende de la subsistencia del fallo dictado en el sumario
TEE-JDCN-16/2019, mis_r'nc‘)‘qué,'r como se he venido expresando,
fue revocado por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

En ese orden de ideas, lo procedente es ese %cndente

de incumplimiento.
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Por lo anteriormente expuesto, se: / / ~_ L
)

e
RESUE}\\ (/) /

Primero. Se desecha el mcndeM\hmk limiento de la
sentencia del expediente TEE-JDC 16/20%tesentado por Edgar

Allan Ihiguez Martinez. \\\/

Segundo. Publiquese la b{e@so}lumon en la pagina de

internet de este Tribunal.
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NOTIFIQUESE a Jas pdrtes en log términos de Ley y en su
oportunidad archivese e ekpedie@iomo asunto concluido.

, por unam"deadhe\\LoLos/lo resolvieron los Magistrados
que integran el unat-E ata Electoral, Doctora Irina Graciela
Cervantes Bravo, g@nt Gabriel Gradilla Ortega; José Luis
Brahms Gémez; Ruberh’-‘io?eé Portillo; ante el Secretario General de
Acuerdos/l-,éstor AIbELB Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.
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\ rahms Gomez Rubén Flores Portillo

agistrado Magistrado
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Gabriel Gradilla Ortega
agjstrado

.

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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